Protokot
posiedzenia Rady Wydzialu Historycznego UG
z dnia 5.07.2013r.

Posiedzenie Rady Wydzialu poprowadzit Dziekan Wydziatu, prof. dr hab. Wiestaw Dilugokecki. Na wstepie
przywital wszystkich zebranych i przekazat wiadomos¢ o $mierci prof. dr. hab. Wojciecha Wrzesinskiego,
bytego Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego. Dziekan poprosit o uczczenie jego $mierci minutg ciszy.

Nastepnie w glosowaniu jawnym jednogto$nie przyjeto porzadek posiedzenia:

1.

Powotanie Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia postgpowania o nadanie tytutu profesora ks. dr.
hab. Wojciechowi Be¢bnowi, prof. UG, z Instytutu Archeologii i Etnologii UG, zgodnie z procedurg
obowigzujaca przed 01.10.2011 r.

Powotanie Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia postgpowania o nadanie tytulu profesora dr. hab.
Igorowi Hatagidzie, prof. UG, z Instytutu Historii UG, zgodnie z procedurg obowigzujaca przed
01.10.2011r.

Powotanie Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia postepowania o nadanie tytutu profesora dr. hab.
Jozefowi Arno Wiodarskiemu, prof. UG, z Instytutu Historii UG, zgodnie z procedura obowigzujaca
przed 01.10.2011 r.

3a Wniosek Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia postgpowania o nadanie tytulu profesora dr. hab.

3b

8.

9.

10.

11.

12.

Wojciechowi Lysiakowi, prof. KUL, z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Lublinie, zgodnie z
procedura obowigzujacg przed 01.10.2011 r. - podjecie uchwaty o zamkni¢ciu postgpowania.

Wniosek Komisji Wydziatlowej do przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr. Piotra
Perkowskiego, z Instytutu Historii UG, zgodnie z procedurg obowigzujacg przed 01.10.2011 r. - podjecie
uchwaty o zmianie recenzenta.

Whiosek Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia przewodu habilitacyjnego dr. Tomasza Serwatki -
przyjecie recenzji i wniosek o podjeciu uchwaty o dopuszczeniu do kolokwium habilitacyjnego.

Whioski Komisji Wydziatowej do oceny okresowej nauczycieli akademickich za lata 2010 - 2012.
Raporty PKA z wizytacji kierunku historia i etnologia.

Wystapienie dr Katarzyny Slusarskiej - przedstawicielki Wydziatu Historycznego do Senatu UG.
Sprawy personalne.

Sprawy Studiéw Doktoranckich Historii.

Sprawy doktorskie.

Zatwierdzenie protokotu z posiedzenia Rady Wydziatu w dniu 28 czerwca 2013 r.

Sprawy biezace.



Ad.1

Dziekan Wydziatu, prof. dr hab. Wiestaw Dtugokecki, przystapit do powotania Komisji Wydziatowej do
przeprowadzenia postepowania o nadanie tytutu profesora ks. dr. hab. Wojciechowi B¢bnowi, prof. UG, z
Instytutu Archeologii i Etnologii UG, zgodnie z procedura obowiazujaca przed 01.10.2011 r.

Proponowany sktad Komisji :
- prof. dr hab. Jozef Borzyszkowski - przewodniczacy
- prof. dr hab. Wiestaw Olszewski - Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu
- prof. dr hab. Jerzy Wasilewski - Uniwersytet Warszawski w Warszawie

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0sob, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Gtosowato 27 osob. Wynik tajnego glosowania — 26
glosow za, 1 wstrzymujacy si¢ i 0 przeciwnych.

Ad.2

Dziekan Wydziatu, prof. dr hab. Wiestaw Dhugokecki, przystgpit do powotania Komisji Wydzialowej do
przeprowadzenia postgpowania o nadanie tytulu profesora dr. hab. Igorowi Hatagidzie, prof. UG, z Instytutu
Historii UG, zgodnie z procedurg obowigzujacg przed 01.10.2011 r.

Proponowany sktad Komisji :
- prof. dr hab. Eugeniusz Koko - przewodniczacy
- prof. dr hab. Marek Andrzejewski
- prof. dr hab. Mieczystaw Nurek

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu —
46 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 28 o0sob. Wynik tajnego gtosowania —
21 gloséw za, 3 wstrzymujace si¢ 1 4 przeciwne.

Ad. 3

Dziekan Wydziatu, prof. dr hab. Wiestaw Dtugokecki, przystapit do powotania Komisji Wydziatowej do
przeprowadzenia postgpowania o nadanie tytutu profesora dr. hab. Jozefowi Arno Wiodarskiemu, prof. UG,
z Instytutu Historii UG, zgodnie z procedurg obowiazujacg przed 01.10.2011 r.

Proponowany sktad Komisji :
- prof. dr hab. J6zef Borzyszkowski - przewodniczacy
- prof. dr hab. Jan lluk
- prof. dr hab. Btazej Sliwinski

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydzialu — 71 0séb, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu —
46 0s0b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Gtosowato 28 osob. Wynik tajnego glosowania —
23 glosy za, 1 wstrzymujacy si¢ i 4 przeciwne.

Prof. dr hab. Wiestaw Dhugokecki, Dziekan Wydziatu, poinformowatl cztonkow Rady, iz we wrzesniu
planowane sg dwa posiedzenia Rady Wydziatu - 13 i 27 wrzesnia 0 godz. 10.00. Dziekan poprosit cztonkdéw
Rady o wysoka frekwencje ze wzgledu na fakt, ze sg to ostatnie mozliwe terminy glosowania wnioskow w
postepowaniu o nadanie tytutu profesora.



Dziekan zabrat glos w sprawie ilosci wnioskoOw o nadanie tytutu profesora na Wydziale Historycznym.
Potwierdzil, ze na Wydziale przestrzegane sa procedury i przepisy prawa. Dziekan poinformowal, iz
wnioskow profesorskich jest bardzo duzo, ale tytuly profesorskie sa wydziatowi bardzo potrzebne z
powodow prestizowych i finansowych. Profesorowie tytularni w algorytmie dotacji podstawowej sa liczeni
podwdjnie, wigc liczba profesorow przektada si¢ na wielkos¢ dotacji. Drugi wazny element algorytmu, to
liczba studentow studiujacych na wydziale, ktora moze w najblizszych latach ulec zmniejszeniu i dotacja
zostanie w tym punkcie ograniczona. Dzickan stwierdzil, ze polityka wydziatu i kolegium dziekanskiego
jest zgodna z interesami wydziatu.

Ad.3a

Prof. dr hab. Jozef Borzyszkowski przedstawil wniosek Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia
postgpowania o nadanie tytulu profesora dr. hab. Wojciechowi Lysiakowi, prof. KUL, z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego w Lublinie, zgodnie z procedura obowiazujaca przed 01.10.2011 r. na wniosek
zainteresowanego z powodu trzech negatywnych recenzji.

Przystapiono do gtosowania

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na  posiedzeniu —
46 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Gtosowato 29 osob. Wynik tajnego gtosowania —
27 glosow za, 2 wstrzymujace si¢ i 0 przeciwnych.

Ad. 3b

Prof. dr hab. Tadeusz Stegner przedstawit wniosek Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego dr. Piotra Perkowskiego, z Instytutu Historii UG, zgodnie z procedurg obowigzujacg przed
01.10.2011 r. o podjecie uchwaty o zmianie recenzenta z powodu rezygnacji prof. UG, dr hab. Grzegorza
Berendta.

Komisja Wydziatowa zaproponowata, zeby w miejsce prof. UG, dr. hab. Grzegorza Berendta powota¢ na
recenzenta prof. UG, dr. hab. Cezarego Obrachta - Prondzynskiego z Instytutu Filozofii, Socjologii i
Dziennikarstwa Uniwersytetu Gdanskiego

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0sob, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 28 0sob. Wynik tajnego glosowania — 21
glosow za, 2 wstrzymujace si¢ i 5 przeciwnych.

Ad.4
Prof. dr hab. Grzegorz Berendt, przedstawit wniosek Komisji Wydziatowej do przeprowadzenia

postepowania habilitacyjnego dr. Tomasza Serwatki w sprawie przyjecia recenzji i wniosku o podjecie
uchwaty o dopuszczenie do kolokwium habilitacyjnego w dniu 18.10.2013r.

Prof. UG, dr hab. Grzegorz Berendt, przedstawit dorobek naukowy dr. Tomasza Serwatki i opinie
recenzentéw. Pozytywne prof. dr. hab. Pawta Samusia, prof. Waldemara Parucha, prof. dr hab. Wojciecha
Wrzesinskiego | negatywna prof. dr hab. Andrzeja Chojnowskiego.

Glos zabratl prof. dr hab. Edmund Kizik, ktory miat watpliwo$ci czy z powodu S$mierci jednego z
recenzentéw nie nalezy powota¢ kolejnego.



Dziekan Wydziatu i prof. dr hab. Jan lluk stwierdzili, ze $mier¢ recenzenta nie przerywa procedowania, a
osobe zmarlg traktuje si¢ jako nieobecng na kolokwium.

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0sob, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 29 o0sob. Wynik tajnego gltosowania — 24
glosy za, 3 wstrzymujace si¢ i 2 przeciwne.

Ad.5
Dziekan poinformowat cztonkéw Rady Wydziatu, iz Komisja Wydzialowa do oceny okresowej nauczycieli
akademickich za lata 2010 — 2012 zebrata si¢ i dokonata oceny okresowej pracownikow.

W wyniku dokonanej oceny, jeden pracownik - dr Zygmunt Kalinowski otrzymal ocen¢ negatywng, a
pozostali pracownicy Wydziatu otrzymali oceny pozytywne.

Dziekan zauwazyl, ze formularz oceny pracowniczej, wypelniany przez pracownikow, stwarza duzy
margines dowolnosci 1 w zwigzku z tym cze$¢ wydziatow wdrozyta system, ktory polega na szczegdétlowym
wyliczeniu wszystkich kryteriow, ktore sa poddawane ocenie i kazdemu z tych Kkryteriow
przyporzadkowuje si¢ odpowiednig wage punktowsg, a nastepnie ustala przy jakiej ilosci punktow ocena jest
pozytywna lub negatywna. W tej sytuacji dzialanie jest automatyczne i taka tendencja coraz czesciej
pojawia si¢ na uczelniach wyzszych. W zwigzku z tym Dziekan poinformowal cztonkow Rady, iz jesienig
przedstawi ten problem Radzie i jej cztonkowie beda mogli podja¢ decyzje o przejsciu na nowy System
oceny pracowniczej lub pozostanie przy systemie, ktory funkcjonuje do tej pory.

Ad.6
Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Krzysztof Lewalski, prof. UG, przedstawil Raporty PKA z wizytacji kierunku
historia i etnologia.

Profesor Lewalski poinformowal, ze komisja akredytacyjna dokonuje oceny jakosci ksztatcenia na kierunku,
ale nie czyni tego w oderwaniu od oceny jakosci kadry dydaktycznej oraz badan naukowych prowadzonych
w zakresie obszarow ksztalcenia. Prodziekan omowit kryterium 4 i 6 oceny programowej, gdzie kryterium
czwarte to liczba i jako$¢ kadry dydaktycznej oraz mozliwo$¢ zagwarantowania realizacji programow
studiow, kryterium szoste natomiast dotyczy badan naukowych prowadzonych przez jednostke w zakresie
obszaru/ obszarow ksztatcenia, do ktorego zostat przyporzadkowany oceniany kierunek studiow.

Prodziekan poinformowal, iz w pieciostopniowej Skali speiniania kryterium uzyskaliSmy w kryterium
czwartym ocen¢ w pelni czyli 4, a w kryterium sz6stym ocen¢ znaczaca, czyli 3.

Ocena syntetyczna dla kryterium czwartego stwierdza, ze struktura kwalifikacji kadry umozliwia osiggniecie
zatozonych celow ksztalcenia jak i realizacji programow studiow, a dorobek naukowy kadry naukowej
stanowigcej minimum kadrowe jest zgodny z realizowanym programem, ale zwrdcono uwagg na zbyt mata
wymiane miedzyuczelniang i zagraniczng pracownikow i zarzucono brak wewnetrznego zycia naukowego.

Dokonujac oceny w kryterium szostym, zwrocono uwage na bardzo skromng wspotprace badawcza z
innymi uczelniami i instytucjami otoczenia gospodarczego i spotecznego. Zarzucono, ze Instytut Historii nie
stwarza studentom mozliwos$ci uczestnictwa w badaniach naukowych i ich publikowania.

Zwrocono uwagg, ze realizowane sg tylko 4 projekty badawcze, przy czym podkres$lono, ze znaczna liczba
pracownikdw, bo 24 osoby realizuje projekty obstugiwane przez inne o$rodki naukowe.

Zarzucono samodzielnym pracownikom naukowym brak publikacji w czasopismach wiodacych dla danej
dyscypliny.



Glos zabral Prodziekan ds. Ksztalcenia i studentéw, dr hab. Arnold Kltonczynski, ktory poinformowat o
nowym konkursie na dofinansowanie podstawowych jednostek organizacyjnych uczelni, ktoére opracowaty
najlepsze programy studiow oraz wdrazaja najbardziej zaawansowane programy poprawy jakosci
ksztalcenia, w ktorym mozna uzyska¢ srodki w wysokos$ci 1 min ztotych.

Nastepnie Prodziekan przedstawit Kilka uwag, ktore pojawity sie w raporcie:

- stwierdzono, ze w programie prawidlowo sa sprecyzowane efekty ksztatcenia, ale poprawna
ich realizacj¢ moze zweryfikowac tylko osoba biorgca w nich udzial,

- pojawit si¢ postulat o zwigkszenie ilo$ci prac etapowych pisanych przez studentow,

- postulat o uporzadkowaniu tresci, ze wzgledu na fakt, iz tresci z I stopnia studiow
powtarzaja si¢ na II stopniu studiow,

- zarzucono brak obiektywnego pomiaru obiektywizacji ocen.

Prof. dr hab. Wiestaw Dtugokecki poinformowat, Ze raport jest u Kierownik Dziekanatu.

Glos zabrata prof. UG, dr hab. Anna Paner, ktéra stwierdzita, ze czuje si¢ dotknieta ocena, gdyz to ona byta
Dyrektorem Instytutu Historii w poprzedniej kadencji. Profesor Paner stwierdzita, ze oceny znacznie
odbiegajg od ocen z poprzednich raportow, a rdznice wynikajg z faktu, ze zawsze przy ocenie brano przy
pod uwage tylko dydaktyke, a tym razem oceniano rowniez kwestie naukowe. Nastgpita bowiem zmiana
zasad oceniania o czym nie zostaliSmy poinformowani i tak naprawd¢ nie bylo wiadomo co bedzie brane
pod uwage przy ocenie. Profesor Paner stwierdzita, Ze raport nie powinien sprawia¢ poczucia ze jestesSmy
gorsi, poniewaz dorobek pracownikow jest znaczacy, jest duzo publikacji i mamy si¢ czym pochwalié.

Glos zabrat Dyrektor Instytutu Historii, prof. UG, dr hab. Arkadiusz Janicki, ktéry zauwazyt, ze surowo
ocenili nas studenci. Dyrektor zwrocit si¢ wigc z prosba do czlonkéw Rady o wigkszg wrazliwos¢ i
zwrocenie uwagi na to jak jesteSmy postrzegani przez studentow.

Glos zabrat prof. dr hab. Zbigniew Opacki, ktory stwierdzil, ze rzeczywiscie oceny z poprzednich kontroli
byly wysokie, zwlaszcza ocena parametryczna byla bardzo wysoka i ksztaltowata si¢ na poziomie
Uniwersytetu Jagiellonskiego czy Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Profesor zauwazyl, ze
musimy pamigta¢, iz finansowanie ktére otrzymuje nasz wydzial, klasuje nas w 1/10 w zakresie
finansowania wspomnianych duzych osrodkéw. Profesor zauwazyl rowniez, iz analizowanie i ocenianie
dorobku tylko w zakresie grantdw negatywnie rzutuje na cato$¢ osiagnie¢ naukowych.

Prof. dr hab. Wiestaw Diugokecki, Dziekan Wydziatu, poinformowal czlonkoéw Rady, ze zostata
przygotowana odpowiedz do Komisji Akredytacyjnej. Podkreslit, ze raport moze budzi¢ kontrowersje, ale
postawa doszukiwania si¢ W raporcie tylko elementéow ktére moga nam zaszkodzi¢ a nie pomoc bylaby
krzywdzaca. Profesor stwierdzit, ze jest zaskoczony oceng w punkcie 6, dotyczacym dziatalno$ci naukowe;j,
ktora zostala okreslona jako znaczaca a nie w pelni. Biorgc pod uwage skromne $rodki, ktorymi dysponuje
Wydziat i ktére trzymane sg po to, zeby moc finansowaé wydawanie ksigzek, dziatalnos¢ naukowa jest
znaczaca. Profesor Dlugokecki stwierdzil, ze newralgiczny jest punk 8, dotyczacy dydaktyki i
funkcjonowania systemu jako$ci ksztalcenia. Brak oceny w pelni w tym punkcie sprawia, ze nie mozemy
uzyska¢ z catosci oceny w petni. Profesor Dtugokecki podkreslil, ze punkt 7, w ktérym pojawila si¢ krytyka
ze strony studentow musi da¢ nam do myslenia i nalezy si¢ zastanowi¢ jakie zmiany wprowadzié¢, zeby
studenci je odczuli.

Dziekan zwroécit uwage cztonkow Rady na fakt, ze w polityce ministerstwa coraz wigkszy nacisk ktadziony
jest na dydaktyke, dlatego tez w przygotowywanym systemie motywacyjnym zostanie to wzigte pod uwagg.

Ad. 7

Glos zabrata dr Katarzyna Slusarska, przedstawicielka Wydziatu Historycznego do Senatu UG w sprawie
zmiany przepiséw w Statucie UG dotyczacych niesamodzielnych pracownikéw naukowych. Dr Slusarska
poinformowata, iz podczas nadzwyczajnego posiedzenia Senatu UG w dniu 16 maja 2013r., zaproponowano
Senatowi 4 zasadnicze poprawki dotyczace wspomnianej grupy zawodowej. Poprawki dotyczyty:

1. W paragrafach 84 i1 85 zgloszono propozycj¢ skreslenia stowa "tacznie".



Dotychczas w paragrafach - okreslajacych maksymalny okres zatrudnienia asystenta i adiunkta wystgpowat
zapis, wedhug ktorego liczyt sie laczny okres zatrudnienia na danym stanowisku. Chodzilo zatem o
umozliwienie stawania do konkurséw (i ich wygrywania) takze osobom, ktore wyczerpaty juz swdj
maksymalny okres zatrudnienia. W potgczeniu z pracag komisji oceniajacych i konkursowych datoby to
Uniwersytetowi mozliwos¢ elastycznego i racjonalnego prowadzenia wewngtrznej polityki kadrowe;j.

2. W paragrafie 88 proponowano doda¢ punkt 5, umozliwiajacy Rektorowi zawieszenie biegu zatrudnienia
dla doktorow bez habilitacji zatrudnionych na stanowisku adiunkta, ktorzy petnig funkcje prodziekanskie i
wicedyrektorskie.

3. W paragrafie 88 proponowano doda¢ punkt 6, dajacy Rektorowi prawo zawieszenia biegu zatrudnienia na
czas urlopu bezptatnego. Zapis ten skutecznie zniecheca do podejmowania wyjazdow naukowych, ubiegania
si¢ o dluzsze stypendia zagraniczne, a takze utrudnia godzenie rozwoju naukowego z rozmaitymi
zdarzeniami losowymi.

4. W paragrafie 174 proponowano aby z dniem 01.10.2013 "wyzerowac" bieg okresu zatrudnienia dla
asystentdw bez doktoratu i adiunktéw bez habilitacji, ktorzy maja umowy 0 prace na czas nieokreslony.
Niestety Senat nie przyjal tej zmiany, co oznacza, ze okres zatrudnienia dla oséb zatrudnionych na czas
nieokre$lony z dniem 01.10.2013 skraca si¢ z 9 + 2 do 8 lat. Rodzi to uzasadnione watpliwosci prawne, w
tym tamie zasad¢ niezmieniania prawa wstecz, pozbawiajac tym samym pracownikow praw juz nabytych,
zagwarantowanych w zawartych z UG umowach o pracg.

Poprawki nie zostaly przyjete, a pracownicy wystosowali petycje w ktorej sprzeciwiaja si¢ powyzszym
dziataniom i proszg o respektowanie praw i uregulowanie sytuacji prawnej w Statucie UG.

Dr Slusarska zauwazyta, ze obecne stanowisko Senatu UG moze spowodowaé, ze niesamodzielni
pracownicy beda zmuszeni do rezygnacji z wszelkich dodatkowych funkcji organizacyjno-
administracyjnych, aby zaja¢ si¢ wylgcznie postepowaniem habilitacyjnym i sprosta¢ narzuconym
sztywnym ramom czasowym.

Pani dr Katarzyna Slusarska zwrocila si¢ do Rady z prosba o poparcie poprawek i przepisow przejsciowych.

Prof. dr hab. Zbigniew Opacki popart apel Pani dr Slusarskiej stwierdzajac, ze ustawodawca w ostatnim
czasie znacznie pogorszyt status prawny mtodszych pracownikow.

Ad.8.1.1
Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Krzysztof Lewalski, prof. UG, przedstawil wniosek dr hab. Dariusza
Dekanskiego z Instytutu Historii UG o0 zatrudnienie od 01.10.2013 r. na stanowisku adiunkta - dr. hab.

(konkurs) w Zaktadzie Historii Powszechnej Sredniowiecza na umowe o prace na czas nieokreslony od dnia
01.10.2013r.

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 38 0sob. Wynik tajnego gtosowania — 26
glosow za, 4 wstrzymujace si¢ 1 8 przeciwnych.

Ad. 8.1.2

Dziekan Wydziatu Historycznego, prof. dr hab. Wiestaw Dlugokecki, przedstawil wniosek dr. Wojciecha
Gajewskiego z Instytutu Historii UG o zatrudnienie od 01.10.2013 r. na stanowisku Starszego wyktadowcy -
dr. (konkurs) w Zaktadzie Historii Starozytnej na umowe o pracg na czas okreslony, od 01.10.2013 r. do
30.09.2015 .

Przystapiono do glosowania.
Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46



0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 38 0sob. Wynik tajnego gtosowania — 33
glosy za, 6 wstrzymujacych si¢ 1 2 przeciwne.

Ad. 8.1.3

Dziekan Wydziatu Historycznego, prof. dr hab. Wiestaw Dhlugokecki, przedstawit wniosek dr. Michata
Kosznickiego z Instytutu Historii UG o zatrudnienie od 01.10.2013 r. na stanowisku Starszego wyktadowcy
- dr. (konkurs) w Zaktadzie Dydaktyki Historii na umowe o prac¢ na czas okre$lony, od 01.10.2013 r. do
30.09.2015r.

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 41 osob. Wynik tajnego gtosowania — 34
glosy za, 2 wstrzymujace si¢ 1 5 przeciwnych.

Ad. 9

Glos zabrata prof. UG, dr hab. Anna Paner, kierownik studiow doktoranckich, ktora przedstawita sprawe
dotyczaca przedtuzania studiow doktoranckich. Profesor poinformowata cztonkow Rady, ze nastgpita
nowelizacja ustawy o szkolnictwie wyzszym i w $wietle nowego postanowienia studia doktoranckie trwaja
4 lata 1 moga zosta¢ przedluzone o kolejne 2 lata, jezeli wymagaja tego dtugotrwate badania prowadzone
przez doktoranta.

Pani Profesor stwierdzita, ze legislacja nie jest doskonata, a nowelizacja interpretowana jest rowniez na
korzys$¢ studentow juz studiujacych. Studenci przyjeci na studia przed dniem wejscia w zycie ustawy oraz w
roku akademickim 2011/2012 studiujag wedtug programu opracowanego na podstawie dotychczasowych
przepisdw do konca okresu studiow przewidzianego w programie i planie studiow. Ustawodawca nie
okreslit co oznacza stary plan i program studiow i pojawity si¢ proby wykorzystania nowelizacji ustawy o
wydhuzanie studiéw o kolejny szésty rok.

Pani Profesor Paner stwierdzila, iz wobec pojawiajacych si¢ watpliwosci, skierowane zostalo do
ministerstwa zapytanie, jak nalezy zapisy interpretowac i obecnie oczekujemy na odpowiedz.

Ad. 10
Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Krzysztof Lewalski, prof. UG, przedstawit sprawy doktorskie.

Ad. 10.1
Powotanie komisji doktorskiej mgr Justyny Gabriel

temat: Metodologiczne aspekty badan nad poczgtkami roznic spotecznych
w prahistoriografii brytyjskiej XX wieku

prof. UG dr hab. Andrzej Kowalski — opiekun naukowy
prof. dr hab. Krzysztof Maciej Kowalski — przewodniczacy
prof. UG dr hab. Wojciech Bgben

dr hab. Barbara Klassa

prof. dr hab. Mieczystaw Nurek

prof. UG dr hab. Nicholas Sekunda

prof. UG dr hab. Witold Swigtostawski

Przystapiono do glosowania.
Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0s0b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Gtosowato 28 0s6b. Wynik tajnego gtosowania — 26



glosow za, 1 wstrzymujacy sie i 1 przeciwny.

Ad. 10.2
Wszczecie przewodu doktorskiego zgodnie z procedura obowigzujaca przed 01.10.2011r., wyznaczenie
promotora i zatwierdzenie tematu pracy mgr Marty Dziedzic

prof. UG dr hab. Arkadiusz Janicki — promotor
prof. UG dr hab. Krzysztof Lewalski — przewodniczacy
temat: ,, Stare Inflanty” w rosyjskim pismiennictwie historycznym (koniec XVIII — poczqtek XX wieku)

Przystapiono do gtosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0sob, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 41 0sob. Wynik tajnego glosowania — 22
glosy za, 3 wstrzymujace si¢ 1 1 przeciwny.

Ad. 11
Protokoét posiedzenia Rady Wydziatu z dnia 28.06.2013r., zostal jednoglosnie zatwierdzony w glosowaniu

tajnym.

Ad.12.
Prof. dr hab. Jan Iluk zwrdcit si¢ do Rady z prosba o zatwierdzenie sktadu Rady Naukowej czasopisma
Christianitas Antiqua, wydawanego przez Zaktad Historii Starozytne;j.

Profesor Iluk przedstawit Sktad Naukowej Rady Redakcyjne;j ,,Christianitas Antiqua”:
- Prof. dr hab. Stawomir Bralewski, Zaktad Historii Bizancjum Uniwersytetu L.odzkiego
- Prof. dr hab. Kazimierz llski, Pracownia Historii Bizancjum w Uniwersytecie Adama Mickiewicza
w Poznaniu
- Prof. dr hab. Jan Iluk, Zaktad Historii Starozytnej Uniwersytetu Gdanskiego
(Redaktor Naczelny)
- Prof. zw. dr hab. Marek Inglot SJ, Facolta di Storia e dei Beni Culturali della Chiesa
na Pontificia Universita Gregoriana w Rzymie
- Prof. em. KUL dr hab. Stanistaw Longosz
- Prof. dr hab Henryk Pietras, Instytut Kulturoznawstwa w Akademii Ignatianum w Krakowie
- Prof. dr Benjamin Wold, Trinity College Dublin, The University of Dublin

Sekretarzem Redakcji jest dr Wojciech Gajewski

Przystapiono do glosowania.

Sktad Rady Wydziatu — 71 0s6b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 47. Obecni na posiedzeniu — 46
0s0b, w tym samodzielni pracownicy naukowi — 31. Glosowato 40 os6b. Wynik tajnego gltosowania — 40
glosow za, 0 wstrzymujacych si¢ i 0 przeciwnych.

Gtlos zabrat Dziekan, ktory odczytat pismo, skierowane do niego przez prof. dr hab. Marka Andrzejewskiego
w sprawie prof. Grzegorza Berendta z prosbg o ponowne rozpatrzenie wniosku o profesure tytularng dra
habilitowanego. Profesor Andrzejewski stwierdzil, iz wstrzymanie procedury w sprawie nadania profesury
tytularnej profesorowi Berendtowi jest nieporozumieniem i zarzut iz nie posiada wydanej ksigzki
profesorskiej jest nietrafiony, gdyz profesur¢ belwederska mozna uzyska¢ na podstawie dorobku
naukowego. Profesor przywotat przyktad dr hab. Bolestawa Hajduka z Uniwersytetu Szczecinskiego,



ktoremu brak ksigzki nie przeszkodzit w uruchomieniu procedury. Profesor Andrzejewski zauwazyl, ze
profesor Berendt odznacza si¢ bardzo duzg aktywno$cig naukowa, jest wyjatkowym i dynamicznym
badaczem majacym szerokie kontakty w Polsce i zagranica.

Glos zabrat prof. dr hab. Jan Iluk, ktdry poinformowat, ze wniosek profesora UG, dr hab. Bogustawa Gorki,
mimo braku ksigzki profesorskiej zostal na Uniwersytecie Jagiellonskim poparty.

Dyrektor Instytutu Historii, prof. UG, dr hab. Arkadiusz Janicki zwrocit si¢ o poparcie wniosku profesora
Andrzejewskiego, podkres$lajac, ze profesor Berendt prowadzi szeroka dziatalno$¢ naukowsa.

Prof. dr hab. Edmund Kizik zauwazyt, ze musimy zabiega¢ o pozycje Wydzialu i osoby, ktore sg
rozpoznawalne nie mogg by¢ traktowane w taki sposob.

Stwierdzil, iz przed chwilg przeglosowany zostal wniosek o zatrudnienie na okres nieokreslony dr.
Dekanskiego, ktoremu zarzucono plagiat. Profesor Kizik powiedzial, ze on podtrzymuje zarzuty Kktore
zostaly sformutowane 3 lata temu i stwierdzil, ze wystapit z odpowiednim artykutem, zeby ta informacja
zostala upubliczniona.

Profesor Kizik zauwazyl, ze nalezy popiera¢ pracownikow ktorzy si¢ wyrdzniaja, sg dobrzy i
rozpoznawalni, a nie tych ktorzy ciaggng Wydziat w dot. Stwierdzil, ze zaistniata sytuacja nie powinna mie¢
miejsca, a jezeli kto$ ma jakie$ zastrzezenia moralne w stosunku do prof. UG, dr hab. Grzegorza Berendta,
to chciatby ustysze¢ o jakie moralne zastrzezenia chodzi i co takiego zrobit profesor Berendt.

Prof. Opacki zabrat glos stwierdzajac, ze gdyby pracownicy brali udzial w posiedzeniach Rady, mogliby si¢
wypowiadaé, gtosowac i nie byliby zdziwieni zaistnialg sytuacja.

Prof. Kizik zauwazyl, ze nie byl na poprzedniej Radzie, poniewaz stuzyl swoja wiedzg studentom.
Podkreslit rowniez, ze nie rozumie dlaczego osoba zainteresowana nie zostata wystuchana.

Prof. Opacki zarzucit prof. Kizikowi nieznajomos$¢ statutu i poinformowat, ze wszystko odbylo si¢ zgodnie
zZ przepisami zawartymi w Statucie.

Glos zabral prof. Grzegorz Berendt, ktory podzickowal za poparcie. Powiedzial, ze prof. Opacki nie
wyijasnit jakg dyskwalifikacj¢ moralng mu zarzuca. Zwrocit si¢ do studentow i doktorantdw przedstawiajgc
swoj dorobek - liczne artykuly, publikacje i udzial w konferencjach. Profesor Berendt zapytal, jaki
negatywny sygnal wysytat on do mtodziezy. Stwierdzit, Zze ten sygnat, to ci¢zka praca.

Dziekan przedstawiajac swoje stanowisko poinformowat cztonkéw Rady, iz instytucja moze sama wystgpi¢
z wnioskiem o wszczgcie postepowania o nadanie tytulu profesora. Dziekan oczekuje na ksigzke prof. UG,
dr hab. Grzegorza Berentda i po jej ukazaniu si¢ we wrzesniu zglosi wniosek o wszczeciu nowego
postepowania w tej sprawie.

Dziekan zakonczyl posiedzenie Rady Wydziatu.

Protokotowata
mgr Lidka Muszynska



